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В течение достаточно длительного периода многими специалистами отмечается по-

вышение роли боевой экипировки военнослужащих (БЭВ) в современных боевых действиях. 
До недавнего времени в качестве основных причин этого назывались следующие [1]: 

необходимость максимального сохранения боеспособности подразделений при по-
ражении противником наших войск ударами артиллерии, авиации, применением воздушных 
десантов и т.д.; 

возможное участие личного состава Вооруженных сил в составе мобильных групп в 
отрыве от основных сил до 3-5 суток; 

предъявление все более широких требований ко всем составляющим жизнеобеспе-
чения военнослужащих как в боевых действиях, так и в мирное время в связи с професси-
онализацией армии; 

необходимость адекватного реагирования на непрерывное совершенствование тра-
диционных средств поражения и создание нетрадиционных средств, в том числе и неле-
тального действия и др. 

В настоящее время отмечается дальнейшее усиление роли БЭВ, связанной в том 
числе со спецификой проведения специальной военной операции (СВО) на Украине. Ана-
лиз опыта СВО свидетельствует о том, что происходят революционные изменения в тактике 
и оперативном искусстве, способах применения вооружения, военной и специальной тех-
ники (ВВСТ), формах ведения боевых действий. Так, особенности вооруженного противобор-
ства на Украине характеризуются следующим (обобщено по [2]): 
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резко возросшими возможностями разведки в обнаружении и целеуказании для вы-
сокоточного поражения в реальном масштабе времени, первостепенным значением эффек-
тивного информационного обеспечения ведения боевых действий, прозрачностью действий 
войск и систем оружия на оперативной глубине; 

резким снижением оперативных плотностей войск и применения войсковых форми-
рований в целом; 

невозможностью скрытной переброски, развертывания, сосредоточения и примене-
ния сил; 

отказом от массирования сил и средств по направлениям, преимущественным веде-
нием разведывательно-ударных действий в рассредоточенных порядках; 

отсутствием понятия «линия боевого соприкосновения» (ЛБС) и формированием некото-
рой пространственной воздушно-наземной зоны боевых действий значительной протяженностью; 

повышением разнообразия целей на поле боя, существенно отличающихся по защи-
щенности, подвижности и возможностям противодействия; 

чередованием быстрых, резких изменений обстановки и затяжных позиционных дей-
ствий, разнообразием применяемых способов ведения боя, высокой напряженностью, 
«рваным» темпом и непрерывностью ведения боевых действий; 

ведением боевых действий мелкими подразделениями, отдельными боевыми маши-
нами и военнослужащими; 

отказом от ведения огня артиллерийскими орудиями прямой наводкой в пользу огня 
с закрытых огневых позиций; 

превращением артиллерийских комплексов в части сложных систем, которые инте-
грируются через автоматизированные системы управления со средствами разведки, наблю-
дения и связи, а также осуществляют интеграцию в сетевые решения; 

отказом от батарейного принципа применения артиллерийских орудий в пользу оди-
ночных образцов маневренных высокоточных систем; 

стремлением к приоритету дальнего огневого поражения противника и минимизации 
продолжительности контактного боя; 

превращением барражирующих боеприпасов в одно из основных средств контрбата-
рейной борьбы; 

снижением роли самоходных артиллерийских установок в связи со слабой бронеза-
щищенностью экипажа и усилением роли малозаметных и недорогих буксируемых артил-
лерийских установок; 

изменением тактики применения танков с основных средств осуществления маневра 
и прорыва обороны противника в ходе массированных наступлений на одиночные манев-
ренные огневые точки, применяемые с закрытых огневых позиций; 

высокой уязвимостью средств и структур тылового и технического обеспечения; 
усилением роли специальных и коммерческих БПЛА и снижением роли пилотируе-

мой авиации; 
массовым наличием малых диверсионных групп противника, засадным характером такти-

ческих действий, широким применением различного вида укреплений, «подземных ходов» и т.п. 
Опыт СВО выявил ряд недостатков в системе вооружения, связанных с недостаточ-

ным количеством малых космических аппаратов для информационного обеспечения 
средств поражения в масштабе времени, близком к реальному, всепогодных разведыва-
тельных и ударных БПЛА, управляемых средств поражения для некоторых типов ракетно-
артиллерийского вооружения, в том числе дальнобойного, необходимостью создания ком-
плексов активной защиты нового поколения для бронетехники, возможно, на новых физи-
ческих принципах, нерациональным соотношением дальности и точности стрельбы стволь-
ной и реактивной артиллерии, недостаточной эффективностью комплексов обнаружения 
огневых позиций противника, средств звукотепловой и акустической разведки, аппаратуры 
передачи данных для огневых средств, систем и средств автоматизированного управления 
войсками и оружием, средств связи и т.п. 
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Условия полной «прозрачности» поля боя, увеличения ЛБС с 50-500 метров до 30-40 
км, постоянной угрозы «нижнего неба» (со стороны ударных БПЛА), а также тактические 
свойства местности (чередование протяженных сельскохозяйственных полей и узких лесо-
полос, наличие малых урбанизированных территорий) привели к радикальным изменениям 
в тактике применения подразделений низшего тактического звена и отдельных военнослу-
жащих. Так, например, в соответствии с [2] выход на исходное положение для атаки осу-
ществляется уже не путем канонического с точки зрения действующих документов боевого 
планирования последовательного развертывания из колонн подразделений уменьшающе-
гося уровня в соответствии с назначенными рубежами, а методом постепенного скрытного 
накапливания малыми группами военнослужащих. 

Вопреки устоявшимся требованиям о непрерывности атаки пехоты, в действитель-
ности она выполняется рывками. Для этого во время нанесения ударов БПЛА по объекту 
атаки атакующая пехота сближается с этим объектом. После завершения ударов пехота за-
нимает укрытия и ждет подлета следующей «волны» БПЛА или продолжает перемещаться, 
но вне зоны видимости обороняющихся. Так повторяется несколько раз до выхода пехоты 
в непосредственную близость к атакуемой позиции. 

Или, к примеру, вразрез с положениями указанных документов для огневого налета 
на атакуемую позицию 1-2 БМП выезжает в непосредственную близость к ней (10-20 м) и 
высаживает пехотный десант на узком участке проникновения, после чего десант зачищает 
окоп изнутри-вдоль. 

Еще один пример связан с тем, что даже специалисты тыловых подразделений ис-
пытывают значительные трудности в использовании традиционных способов материально-
технического и тылового обеспечения, доставке на «передовые» позиции боеприпасов, 
предметов снабжения, продовольствия. Приходится создавать скрытые разукрупненные ре-
зервы таких средств, потом одиночными защищенными автомобилями доставлять к доста-
точно отдаленным от ЛБС рубежам и в дальнейшем разукрупнять и доставлять отдельными 
боевыми бронированными машинами, а затем с использованием несамоходных тележек и 
даже вручную. И на всем многоэтапном маршруте доставки средств тылового, материально-
технического и другого обеспечения сохраняется высокая угроза прямого боевого столкно-
вения с малыми диверсионными группами противника, атакой БПЛА, ударами дальнобой-
ной высокоточной артиллерии. 

При этом революционные изменения тактики продолжаются и в ходе различных пе-
риодов самой СВО. Так, если в начале войны основной упор делался на связки наблюда-
тельного БПЛА с огнем артиллерии, наносящем основные потери противнику, то в послед-
нее время главная задача артиллерии – это сковать маневр, прижать противника к земле, 
не дать ему двигаться. При этом основные потери такому скованному противнику адресно 
выполняют ударные БПЛА. 

Все указанные радикальные изменения в тактике и оперативном искусстве повлияли 
и на трансформацию взглядов на роль и место боевой экипировки военнослужащих. При-
менение новых видов оружия и изменения в формах и способах ведения боя свидетель-
ствуют о необходимости существенного повышения эффективности боевых действий от-
дельных военнослужащих. Это возможно, в основном, за счет повышения эффективности 
стрелкового и другого носимого вооружения, качества элементов боевой экипировки, таких 
как средства защиты, разведки, прицеливания, управления, навигации, оказания первой ме-
дицинской помощи, средства инженерного обеспечения, а также обмундирование, снаряже-
ние и продовольствие. Вопросы качества элементов и средств, составляющих основу инди-
видуальной боевой экипировки, напрямую влияют на боевые возможности подразделений 
и выполнение ими боевых задач, моральное состояние личного состава, на санитарные и 
безвозвратные потери. 

В целом боевая экипировка должна обеспечить тактические действия военнослужа-
щих в общевойсковым бою, боевые действия в особых условиях и на урбанизированной 
территории. Современный бой требует от участвующих в нем войск непрерывного ведения 
разведки, умелого применения вооружения, техники, средств защиты и маскировки, 
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высокой подвижности и организованности, полного напряжения всех моральных и физиче-
ских сил. При этом БЭВ не должна препятствовать высокой маневренности военнослужа-
щих, которая выражается в стремительных перемещениях с целью поставить себя в более 
выгодное положение по отношению к противнику для нанесения удара по нему, сочетая 
огонь с движением, особенно в широко распространенных дуэльных ситуациях. 

Кроме того, в настоящее время наблюдается переход от массированного, группового 
поражения целей – колонн ВВСТ, отдельных подразделений, сконцентрированной живой 
силы, к адресному воздействию по одиночным целям. При этом в приоритетном порядке 
поражаются отдельные бронированные машины, в том числе транспортирующие личный 
состав, а также одиночные военнослужащие. В этих условиях резко возрастает роль 
средств индивидуальной бронезащиты бойцов, обеспечивающих защиту от поражающих 
факторов применяемого оружия. 

Помимо этого, в условиях невозможности концентрации ресурсов в условиях «про-
зрачности» поля боя и протяженной ЛБС зачастую возникают ситуации, когда личный со-
став длительное время действует в полном отрыве от основных сил. В [2] приводятся при-
меры, когда отдельные военнослужащие вынуждены по 2-3 суток не покидать занятую в 
ходе кратковременной атаки позицию. В этих условиях они подвергаются воздействию це-
лого комплекса неблагоприятных физических, химических, биологических и физиолого-бы-
товых факторов, которые усиливают действие друг друга. 

Немалое значение в повышении роли БЭВ играет и ярко выраженный сетецентриче-
ский характер боевых действий. В этих условиях одиночные военнослужащие уже играют 
роль не отдельных боевых единиц в составе крупных подразделений, выполняющих укруп-
ненные тактические задачи, а самостоятельно, творчески решают частные задачи по подав-
лению и уничтожению противника, зачистке окопов, перекрытых щелей и других фортифи-
кационных сооружений, вытеснению противника с урбанизированных территорий. Для 
этого, безусловно, необходимы индивидуальные средства, обеспечивающие военнослужа-
щему получение, оперативную передачу, обработку и отображение информации на поле 
боя, а также команды управления и данные о противнике. 

Основными направлениями развития БЭВ являются [3-10]: 
снижение массы, улучшение эргономичности и повышения функциональных возмож-

ностей элементов БЭВ; 
обеспечение возможности получения командиром информации о физическом и пси-

хологическом состоянии военнослужащего в реальном масштабе времени в условиях бое-
вой обстановки; 

обеспечение специальными средствами снаряжения и выживания с целью выполне-
ния задач в особых условиях; 

создание единой системы энергообеспечения элементов экипировки; 
обеспечение возможности работы систем экипировки при автономных действиях во-

еннослужащего с использованием подзарядки в полевых условиях; 
обеспечение повышенной защищенности всей поверхности тела военнослужащего 

от огнестрельных поражающих элементов и вторичных осколков, образующихся от объек-
тов окружающей среды; 

наличие датчиков предупреждения (о лазерном, РЛС излучении и РХБ-воздействии); 
наличие в составе экипировки средств обнаружения мин; 
обеспечение маскировки военнослужащего в оптическом и других диапазонах; 
наличие автоматизированной системы обработки, передачи информации и команд 

управления военнослужащему, элементам систем экипировки; 
наличие системы определения местонахождения отдельного военнослужащего; 
наличие индивидуальных малогабаритных автоматизированных средств связи с 

обеспечением цифровой радиосвязи и возможностью передачи видеоизображения к або-
нентам по подчиненности; 

обеспечение сопряжения со средствами автоматизированного управления войсками 
различного уровня; 
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разработка средств, позволяющих увеличить физические возможности военно-
служащего и повысить их выносливость (экзоскелетные конструкции) и другие. 

Очевидно, что в связи с перманентно изменяющимися требованиями к БЭВ и уско-
рением научно-технического прогресса в современных условиях, бурным развитием мате-
риаловедения, микроэлектроники, средств энергообеспечения и др. огромное значение в 
жизненном цикле этого комплекса изделий будет принадлежать вопросам испытания и 
оценки боевой эффективности. Сами испытания проводятся, как правило, по двум основ-
ным направлениям: 

оценка отдельных параметров и характеристик элементов БЭВ на предмет соответ-
ствия требованиям; 

оценка боевой эффективности БЭВ в целом. 
Первое из указанных направлений достаточно обеспечено и в нормативно-методиче-

ском и техническом плане. Существует огромное число разнообразных нормативных техни-
ческих документов, посвященных вопросам испытаний, но, в основном, для оценки эксплуа-
тационно-технических показателей стрелковых комплексов и других элементов БЭВ с точки 
зрения конструкторских требований к отдельным элементам, стойкости к внешним воздей-
ствиям, безотказности и долговечности, эргономике и технической эстетике и многое другое. 

В то же время, как показывает анализ, существующие методики испытаний образцов 
носимого вооружения и боевой экипировки военнослужащих нуждаются в значительной пере-
работке, связанной не столько со второстепенными вопросами измерительной базы, метро-
логического обеспечения, состава измеряемых частных показателей, их шкалирования и т.п., 
сколько с представительностью, существом основных обобщенных показателей эффективно-
сти БЭВ и условий для их измерения в ходе испытаний, то есть в работах по второму направ-
лению. Практически во всех из них предусмотрены проверки технического состояния опытных 
образцов комплектов БЭВ, определение их массово-габаритных характеристик, возможности 
и времени самостоятельного надевания (снятия) военнослужащими элементов экипировки и 
комплекта в целом, проверка сочетаемости элементов и т.п. Для комплексной оценки эффек-
тивности БЭВ предусмотрена проверка различных возможностей в условиях учебно-боевых 
задач (действий), связанных с преодолением военнослужащимиобщевойсковой полосы пре-
пятствий, совершения военнослужащими в опытных образцах БЭВ марш-броска, действий 
военнослужащих на тактической полосе боя за ротный опорный пункт противника с боевой 
стрельбой, атаки опорного пункта противника военнослужащими в образцах БЭВ и т.п. 

В связи с вышесказанным, в настоящее время требуется проведение указанной оценки 
в интересах применения именно в радикально изменившихся боевых условиях. При этом несо-
мненно, что указанные условия в значительной степени отличаются как от выполнения функ-
циональных обязанностей, так и от учебно-боевых задач в повседневной деятельности. 

Очевидно, что при испытаниях по таким методикам возможны варианты, когда ухуд-
шение времени или качества выполнения одного из действий (упражнений) для конкретного 
образца БЭВ (оцениваемого, например, по числу совершенных ошибок, не пройденных эле-
ментов полосы препятствий и т.п.) в искусственных условиях в реальности будут компенси-
роваться улучшением боевого могущества, защищенности, управляемости или маневрен-
ности подразделений или отдельных военнослужащих, оснащенных указанной БЭВ. 

Кроме того, не вполне понятен вклад каждого такого условно-реального действия 
(упражнения) в решение настоящей боевой задачи в натурных условиях. И высокая оценка за 
упражнения, значимость которых с точки зрения критерия «выигрыш – потери» в реальности 
крайне низка, будет превалировать над более важными для реальной обстановки действиями. 

Помимо этого, в целом эффективность БЭВ, оцениваемая в ходе испытаний, должна 
определяться не просто временем или качеством выполнения отдельных действий (упражне-
ний), а показателем, отражающим соотношение собственного выигрыша, определяемого коли-
чеством потерь противника и собственных людских и материальных потерь. При этом, без-
условно, необходимо учитывать количество выполненных боевых задач, поставленных перед 
подразделением или отдельными военнослужащими. С учетом этого, в первом приближении 
можно предложить использование следующей целевой функции в лексикографической форме: 
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 𝑊𝑊1 = ∑ 𝛼𝛼𝑖𝑖𝐼𝐼
𝑖𝑖=1
𝐼𝐼

→ 1; (1) 

 𝑊𝑊2 = ∑ 𝐷𝐷𝑖𝑖
𝑆𝑆𝑖𝑖⋅𝑁𝑁𝑖𝑖

→ 𝑚𝑚𝑚𝑚𝑚𝑚𝐼𝐼
𝑖𝑖=1 , (2) 

где: 𝑊𝑊1 – показатель относительного количества выполненных задач; 
𝑊𝑊2 – показатель качества выполненных задач; 
𝐼𝐼 – множество рассматриваемых боевых задач; 
𝑖𝑖 – номер рассматриваемой боевой задачи, 𝑖𝑖 ∈ 𝐼𝐼; 
𝛼𝛼𝑖𝑖 – сумма весов значимости боевых задач, определяемых частотой их выполнения в ре-
альных боевых условиях (по опыту); 
𝐷𝐷𝑖𝑖 – количество потерь противника при выполнении 𝑖𝑖-й задачи; 
𝑆𝑆𝑖𝑖 – количество собственных потерь при выполнении 𝑖𝑖-й задачи; 
𝑁𝑁𝑖𝑖 – количество израсходованных собственных материальных ресурсов (выстрелов, поте-
рявших работоспособность элементов экипировки и т.п.) при выполнении 𝑖𝑖-й задачи. 

Еще раз следует подчеркнуть то, что основные действия (упражнения), представлен-
ные выше, не вполне соответствуют современной специфике ведения боевых действий, 
особенно в условиях СВО. С учетом этого же такие элементы учебно-боевых действий, от-
меченные в уставных и других документах, как ведение боя на тактической полосе за рот-
ный опорный пункт противника, атака опорного пункта противника военнослужащими, а 
также различные учебно-боевые задачи в ходе проведения ротных тактических учений, со-
вершенно не отражают специфику действий военнослужащих в условиях современного боя. 

Все это свидетельствует о том, что практически все уставные и другие документы, 
регламентирующие порядок ведения боевых действий, нуждаются в кардинальном пере-
смотре. Выводом из этого является то, что их использование в существующем виде для 
оценки эффективности БЭВ, проведения её испытаний в условно-боевых ситуациях, абсо-
лютно неправомерно. Даже, например, модульный принцип комплексирования экипировки 
для различных военно-учетных специальностей (например, тыловых), также нуждается в 
серьезном пересмотре. 

На основе анализа опыта СВО и других современных военных конфликтов, а также 
прогнозирования форм и способов ведения боевых действий в будущем, требуется уста-
новление новых типовых условий, в которых требуется проводить испытания БЭВ. При этом 
сама «типовость» таких ситуаций будет носить краткосрочных характер в связи со стреми-
тельными изменениями в составе вооружения, способах применения ВВСТ, тактике боевых 
действий. В этих условиях одной из наиболее возможных форм проведение комплексных 
испытаний по оценке эффективности БЭВ в целом может быть создание игровых ситуаций 
в таких временно-типовых условиях (наступление или оборона в лесополосе, штурмовые 
или оборонительные действия в урбанизированной местности, зачистка окопов и других 
объектов полевой фортификации противника, доставка боеприпасов и продовольствия обо-
роняющимся или атакующим группам, эвакуация техники и её техническое обслуживание и 
полевой ремонт в условиях угрозы адресного огневого воздействия, действия операторов 
БПЛА в условиях прямого огневого столкновения с противником и т.д.). Указанные игровые 
ситуации могут быть реализованы по типу тактического хардбола (жёсткая разновидность 
пейнтбола), в котором применяется реальная БЭВ с пневматическим (или другим принци-
пом действия) носимым стрелковым вооружением, имеющим реальные массо-габаритные 
параметры, идентичность конструктивного исполнения и основных тактических характери-
стик (скорострельность, степень отдачи при выстреле, удобство и быстрота перезаряжания 
и т.п.), которые отражают процесс взаимодействия внутри системы «военнослужащий – ору-
жие» в квазиреальных боевых условиях. Остальные тактико-технические характеристики 
(например, рассеивание, кучность, прицельная дальность и т.п.) могут оцениваться тради-
ционными методами. 
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Такой принцип испытаний БЭВ можно распространить не только на самый массовый 
тип экипировки для мотострелковых, пехотных подразделений, но и для других военных спе-
циальностей с учетом характера решаемых ими задач. 

Комплексная оценка эффективности экипировки в ходе испытаний может прово-
диться с учетом поражений собственными военнослужащими, действующими в составе 
подразделений низшего тактического звена, военнослужащих противника, а также прини-
мая во внимание условные потери, определяемые попаданием из стрелкового вооружения 
противника в наших бойцов. Противоборствующие стороны, принимающие участие в натур-
ных испытаниях, должны использовать разные виды БЭВ, например, штатную и перспек-
тивную, или два различных вида перспективной экипировки, или разные варианты состава 
перспективной экипировки и т.п. 

При этом весь участвующий в испытаниях личный состав с образцами стрелкового 
оружия, средствами индивидуальной бронезащиты, жизне- и энергообеспечения, управле-
ния и связи, РТС и т.п. должны быть увязаны через различные датчики, «умные» прицелы, 
средства медицинской диагностики состояния военнослужащих, средства контроля работо-
способности элементов жизнеобеспечения, баллистические вычислители, процессоры и др. 
элементы в единую информационную систему. Данная система должна рассчитывать, 
например, расстояния, с которых происходит поражение личного состава, места попадания 
пуль, осколков боеприпасов в защищенные (с различной степени защиты) или условно-не-
защищенные части, определять вид ранения, травмы, в том числе заброневой локальной 
контузионной, степень тяжести состояния, рабостопособности, характер санитарных по-
терь, состояние вооружения и средств защиты. И в целом, исходя из соотношения выиг-
рыша и потерь для различных тактических ситуаций, возможно проводить сравнительную 
оценку эффективности различных видов БЭВ, разрабатывать предложения по её усовер-
шенствованию для вариантов боевых задач и условий их выполнения, прогнозировать 
направления ее долгосрочного развития. 

Таким образом, основные проблемы, связанные с обоснованием содержания и объ-
ема испытаний, выбором способов и условий применения БЭВ в ходе экспериментальных 
оценок эффективности экипировки определяются представительностью, существом основ-
ных обобщенных показателей эффективности БЭВ и условий для их измерения в ходе испы-
таний. При этом необходимо уделять основное внимание не на возможность эксплуатации 
опытных образцов БЭВ при выполнении функциональных обязанностей и учебно-боевых за-
дач в повседневной деятельности, а на ее применения в актуальных квази-боевых условиях. 

В связи с радикальными изменениями в тактике применения подразделений и от-
дельных военнослужащих в ходе ведения боевых действий за последние 2-3 года элементы 
учебно-боевых действий, отмеченные в существующих уставных и других документах бое-
вого планирования, совершенно не отражают специфику действий военнослужащих в усло-
виях современного боя. Типовые условия, в которых требуется проводить испытания БЭВ, 
необходимо определять на основе анализа опыта СВО и других современных военных кон-
фликтов, а также прогнозирования форм и способов ведения боевых действий в будущем. 

Одной из наиболее целесообразных форм проведения комплексных испытаний по 
оценке эффективности БЭВ в целом может быть создание игровых ситуаций в указанных 
типовых условиях. Эти ситуации могут быть реализованы по типу тактического хардбола, в 
котором применяется реальная БЭВ с пневматическим (иного принципа действия) носимым 
стрелковым вооружением, имеющим реальные массо-габаритные параметры, идентич-
ность конструктивного исполнения и основных тактических характеристик, указанных выше, 
которые отражают процесс взаимодействия внутри системы «военнослужащий – оружие» в 
квазиреальных боевых условиях. При этом весь участвующий в испытаниях личный состав 
с образцами стрелкового оружия, средствами индивидуальной бронезащиты, жизне- и энер-
гообеспечения, управления и связи, РТС и т.п. должны быть увязаны через различные дат-
чики, «умные» прицелы, средства медицинской диагностики состояния военнослужащих, 
средства контроля работоспособности элементов жизнеобеспечения, баллистические вы-
числители, процессоры и др. элементы в единую информационную систему. 
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Это позволит создавать и принимать на вооружение наиболее эффективную БЭВ, 
что, в свою очередь, позволит увеличить ущерб противника и снизить собственные потери 
личного состава. 
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